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1, Fetullah Gülen
Fethullah Gülen 1941-ben született Törökországban. Iszlám pap, író és pedagógus, az ún. Gülen-mozgalom ideológusa, vezetője. A török iszlámnak egy liberális tanítója, a vallások közötti párbeszéd elkötelezettje. Vannak, akik azzal vádolják, hogy a szekularizált török állam ellen van, melynek helyébe egy iszlám államot akar. Önként vállalt száműzetésben Pennsylvaniaban él (USA). Elítéli a terrorizmus, támogatja a kultúrák és vallások közötti párbeszédet. Török viszonylatban Fethullah Gülen inkább konzervatívnak számít. Igen sok Gülen-mozgalom által alapított intézmény működik a világban. Korai művei még éles nyugatbírálatot tartalmaztak, 1990-től a tolerancia és a dialógus elkötelezettje. Személyesen találkozott II.János Pál pápával, Bartholomeos görög ortodox pátriárkával és Elijáhu Baksi Doron, izraeli szfrád főrabbival. 

Fetullah Gülen: A párbeszéd muszlim nehézségei

A keresztények, zsidók és mások a párbeszéddel kapcsolatosan belső nehézségekkel találhatják magukat szembe. Szeretnék itt egy rövid összegzést adni arról, hogy a muszlimok számára miért okoz nehézségeket a párbeszéd beindítása. Ugyanezek az okok felelősek az iszlám jelenlegi félreértéséért.

Fuller és Lesser szerint csak az elmúlt évszázadban több muszlimot öltek meg a nyugati hatalmak, mint ahány keresztényt a muszlimok az egész történelem során elpusztítottak. Sok muszlim ennél végletesebb következtetések felé hajlik, és úgy hiszi, hogy a nyugati politika arra irányul, hogy a muszlim hívők hatalmát gyengítse. Ez a történelmi tapasztalat még művelt és hithű muszlimokat is arra késztet, hogy elhiggyék, a nyugat folytatja ezeréves szisztematikus agresszióját az iszlámmal szemben, és ami még rosszabb, még sokkal finomabb és ravaszabb eszközökkel. Következésképpen az egyház párbeszédre való felhívása jelentős gyanúval találkozik az emberek körében. 

Ráadásul a muszlim világ a XX. századba közvetlen vagy közvetett európai uralom alatt lépett be. Az Ottomán Birodalom, ennek a világnak a védelmezője és legjelentősebb képviselője az európai támadások nyomása alatt összeomlott. Törökország nagy érdeklődéssel követte a muszlim népek külföldi inváziókkal szembeni erőfeszítéseit. Továbbá az 1950-es években a Demokrata párt és a Néppárt közötti konfliktusok oda vezettek, hogy a konzervatívok és más értelmiségiek inkább úgy kezdtek tekinteni az iszlámra, mint harcos ideológiára, vagy politikai rendszerre, mintsem hogy vallásnak tekintsék, amely elsősorban az emberek szívét, lelkét és elméjét szólítja meg. Az iszlám, mint pártideológia jelenléte néhány muszlim országban, mint pl. Törökországban is, hozzájárult ehhez a rossz felfogáshoz. Mindezek eredményeképpen a szekularisták és mások lassan minden muszlimra és minden muszlim tevékenységre gyanúval tekintettek.

Az iszlámot úgy is látják sokan, mint politikai ideológiát, mert ez a vallás adta elsősorban a muszlim függetlenségi háborúk lendületét. Ezért a függetlenség ideológiájaként kezdték el azonosítani. Az ideológia hajlamos elválasztani dolgokat, míg a vallás az elme megvilágosodását jelenti hittel, elégedettséggel, a szív nyugalmával, lelkiismereti érzékenységgel, és valós tapasztalaton alapuló érzékeléssel. A vallást természeténél fogva áthatják olyan alapvető értékek, mint a hit, szeretet, könyörület és együttérzés. A vallás nyers politikai ideológiára, vagy függetlenségi tömegideológiára való korlátozása falakat emelt az iszlám és a nyugat közé, és az iszlám félreértését eredményezte. 

A kereszténység iszlámról készített történelmi ábrázolása szintén meggyengítette a muszlimok bátorságát a vallásközi párbeszéd tekintetében. Századokon keresztül azt mondták a keresztényeknek, hogy az iszlám a judaizmus és a kereszténység nyers és eltorzult változata, ezért a Prófétát szélhámosnak, találékony csalónak, az Antikrisztusnak, vagy a muszlimok által csodált, afféle bálványnak tekintették. Még napjainkban is egyes könyvek úgy mutatják be őt, mint valami furcsa ötletekkel rendelkező ambiciózus személyt, aki minden áron véghez akarta vinni terveit, és aki hajlandó volt bármilyen eszközhöz folyamodni a siker érdekében. 

A nem muszlimokkal való érintkezés

A Koránban Isten ezt mondja: Ez az a könyv, amelyhez nem férhet kétség, útmutató ez az istenfélőknek (2:2). Később elmagyarázza, hogy az istenfélők a következők: Azok, akik a láthatatlanban hisznek, imájukban rendíthetetlenek, és adakoznak abból, amivel elláttuk őket; akik hisznek abban, amit (kinyilatkoztatás gyanánt) neked küldtek, és amit előtted küldtek (az előző prófétákhoz), és szívükben a túlvilág bizonyossága lakozik (2:3-4).

A kezdetek kezdetén egy nagyon finom és burkolt stílust használva a Korán felhívást intézett az emberekhez, hogy fogadják el a korábbi prófétákat és könyveiket. Az, hogy a Korán kezdetben ilyen feltételt támaszt, nagyon fontosnak tűnik számomra, amikor a más vallások követőivel való párbeszéd elindításáról esik szó. 
Egy másik szakaszban Isten erre utasít: És ne vitázzatok a Könyv Népeivel, csak jobb eszközökkel (mint a puszta vita) (29:46). Ez a szakasz leírja, hogy milyen módszert, megközelítést és viselkedést kell alkalmazni. Bediüzzaman véleménye a vita formájáról és stílusáról rendkívül fontos: „Akárki, akit boldoggá tesz az, ha legyőz valakit vitában, irgalmatlan.” Később tovább magyarázza ezt: „Nem nyersz semmit egy ilyen győzelemmel. Ha legyőzött volna téged a másik, kijavíthattad volna egyik hibádat.” A vitának nem az önbecsülést kellene szolgálnia, hanem az igazság kiderítését, felszínre kerülését.

Máshol megállapítják: Isten nem tiltja meg nektek, hogy kedvesen és igazságosan bánjatok azokkal, akik nem a hitetek miatt harcolnak ellenetek, és nem űznek ki titeket otthonaitokból, mert Isten szereti azokat, akik igazságosak (60:8).
Némelyek szerint számos versszak élesen kritizálja a Könyv Népeit. A valóságban ez a kritika a rossz viselkedés, a helytelen gondolatok, az igazság makacs tagadása, az ellenségeskedés és különféle nem kívánatos jellemvonások ellen irányul. A Biblia, hasonló jellegzetességekkel szemben még keményebb kritikát fogalmaz meg. Mindazonáltal, közvetlenül e kétségtelenül éles kritika és fenyegetések után nyájas szavak következnek, hogy megnyissák a szíveket az igazság előtt, és reményt ültessenek el. Ráadásul a Korán kritikussága és némely zsidók, keresztények és többisten-hitűek körében megfigyelhető viselkedésmintákkal kapcsolatos figyelmeztetése azon muszlimoknak is szólt, akik ezeket még mindig követték. Ebben mind a hívők, mind a Korán-értelmezők egyetértenek.

Az Isten által felfedett vallások erőteljesen fellépnek a rendetlenség, árulás, konfliktus és elnyomás ellen. Az iszlám szó szerint „békét”, „biztonságot” és „jólétet” jelent. Mivel természetes alapjai a béke, biztonság és harmónia a világban, a háborúra, ill. konfliktusra úgy tekint, mint tévelygésre, amit hamar rendbe kell hozni. Egy kivételt tesz csak, az önvédelem esetét, amely ahhoz hasonlatos, mint amikor a test önvédelemből támadja a baktériumokat. Azonban az önvédelemnek bizonyos előírásokat kell követnie. Az iszlám mindig békét és jóságot sugallt. Ha a háborút véletlennek tekintjük, az iszlám szabályokat hoz, hogy kiegyensúlyozza és korlátozza azt. Például az igazságot és a világbékét alapvető adottságnak tekinti: 

Nehogy mások feléd áradó gyűlölete elhajlítson téged a rossz felé és eltérítsen téged az igazságtól (5:8). Az iszlám egy védelmi vonalat hozott létre, amely a vallást, életet, tulajdont, gondolkodást és sokasodást védő elveken nyugszik. A modern jogrendszer is ezt tette. 

Az iszlám az emberi életnek tulajdonítja a legnagyobb értéket. Úgy tartja, hogy egy ember meggyilkolása egyenértékű az egész emberiség kiirtásával, mert egyetlen gyilkosság előrevetíti bármely személy meggyilkolásának lehetőségét. Káin, Ádám fia volt az első gyilkos. Így kezdődött a vérontás korszaka. Ebből az okból egy hadisz lejegyzi Isten Prófétájának (áldás és béke legyen vele) ezt a mondatát: „Valahányszor egy embert igazságtalanul megölnek, a bűn egy részét Ádám fiának, Káinnak tulajdonítják, mert ő nyitotta meg az igazságtalan gyilkolás útját az emberiség számára” (13). A Korán azt is leszögezi, hogy az a személy, aki valakit igazságtalanul megölt, gyakorlatilag mindenkit megölt, és az, aki megmentett valakit, valójában mindenkit megmentett (5:32).
2, Arhan Kardas

Arhan Kardas, a „Zukunft”c. németországi török folyóirat főszerkesztője, aki korábban a Keresztény-Zsidó Társaságban a „A dialógus esélye a XXI. század elején” címmel tartott előadást
.
Az ideális dialógus három alapelve

Filozófusok nyomdokain járva a tökéletességhez közelítve szeretném meghatározni a dialógust: a dialógus egy olyan fajta párbeszéd, amelynek három fő eleme van: az üzenet, és legalább két párbeszéd-partner.

Próbáljuk meg körülírni a tökéletes dialógust, amelyben a felek tökéletesen megértik egymást. Ahhoz, hogy tökéletesen kommunikálják gondolataikat, a feleknek törekednie kell arra, hogy magukat közel érezzék egymáshoz. Ez persze nagyfokú empátiás készséget igényel. A befogadónak hasonlónak kell lennie a közlő partnerhez, hogy megértse üzenetét. Röviden, a tökéletes dialógushoz elengedhetetlen a tökéletes empátia.

Ehhez a tökéletes empátiához pedig egy tökéletes szándék szükséges, hogy megértsük a másik felet. Természetesen az esetleges álszent vagy nem őszinte hozzáállás nem segít hozzá egymás megértéséhez.

A tökéletes dialógus harmadik eleme pedig a lehető legnagyobb szinten egyező gazdasági és kulturális helyzete az összekötődő feleknek. Ha egy addisz-abbebai keresztény és egy magyar keresztény nem értik meg egymást helyesen, annak ellenére, hogy egyazon vallás követői, ez nem vonakodásuknak eredménye, hanem eltérő társadalmi és gazdasági hátterüknek róható fel.

Miután így röviden felvázoltam a dialógus elvi áttekintését, most szeretnénk rátérni a felekezetek, vallások és kultúrák közötti dialógus konkrét lehetőségeinek tárgyalására.

A vallásközi dialógus lehetőségeiről

Először is fontos, hogy a helyes fogalmakat használjuk az egyes esetekre. Ha vallásközi párbeszédről beszélünk, nem a vallások különféle elvont tanításainak egymással való közléséről beszélünk. Mivel többnyire a vallások hívei azok, akik megismerkednek egymással, sokkal helyénvalóbb „különböző vallások hívei közötti dialógusról” beszélni. Véleményem szerint fontos különbséget tenni ezek között, hogy kiszámíthassuk dialógusunk következményeit.

A vallásközi dialógus céljaként nem tűzheti ki az egyik vallásnak a másikba olvasztását, hanem pont ellenkezőleg, a közös elveken és értékeken keresztüli kommunikáció elősegítésére kell ezt használni. Ahogy a grafikonon is láthattuk, leszögezhetjük, hogy a vallás maga a közös nevező az emberiség többsége számára. Egy kis kivétellel mondhatjuk, hogy a világ népességének életét valamilyen vallás határozza meg.

Ugyanez a táblázat azt is jelzi, hogy közös összefogás a keresztények, muszlimok és zsidók között befolyásolhatja több mint a világ népességének a felét. Ezért hisznek az ábrahámi vallások dialógusában, anélkül, hogy alábecsülném a többi vallásokkal való dialógus bármilyen fajtáját.

Előadásomban nem szeretném részletezni a judaizmus, a kereszténység és az iszlám közös alapjait, mert feltételezem, hogy mindnyájan hallottak már róla, olvasták például Abraham Kuschel vagy Hans Küng ebben a témában íródott könyveit. Most szeretnénk rátérni arra, hogy a gyakorlatban hogyan is történik mindez, a társadalom különféle szférái között.

3, Abdul-Fattah Munif
Abdul-Fattah Munif Magyarországi Muszlimok Egyházának hittanára ELTE Arab Tanszék doktori disszertációt író hallgatója, „Iszlám és vallásközi párbeszéd” címmel írt egy előadást, melynek kéziratából idézünk
:

„A vallásközi párbeszéd az iszlám szemszögéből

Az iszlám nem csupán a muszlimok egymás közötti diskurzusát teszi kötelezővé, a Korán arra ösztönzi Mohamed Prófétát, hogy példát mutatva követőinek, folytasson párbeszédet a nem muszlimokkal is. A párbeszédnek ezt a fajtáját nevezzük vallásközi párbeszédnek. A következőkben a vallásközi párbeszédre vonatkozó alapelveket, szabályokat fogjuk nyomon követni, és az iszlám más vallásúakkal való viselkedésre kiterjedő tanításaira is. 

Vallási párbeszéd a Koránban

A Korán arra utasítja Mohamed prófétát (béke legyen vele), hogy beszélgessen az Írás birtokosaival (főként keresztényekkel és zsidókkal) és kínálja fel nekik a megegyezést a legfontosabb hitelvek és vallási cselekedetek terén:  

„Mondd: Ti Írás birtokosai! Jöjjetek egyezkedő szóra közöttünk és közöttetek! Egyezzünk meg abban, hogy csupán Allahot szolgáljuk, semmit nem állítunk társként mellé, és hogy egymás között nem teszünk meg egyeseket Allah mellett uraknak! Ha azonban ők elfordulnak, akkor mondjátok: Tanúsítsátok, hogy muszlimok vagyunk!” (Korán 3: 64)

Ha a muszlimok nem tudnak megegyezni másokkal ezen elvekről, akkor meg kell, hogy elégedjenek annak elismerésével, hogy ők muszlimok, vagyis akik Allahnak vetik alá magukat, nem léphetik át a párbeszéd civilizált keretét, és nem alkalmazhatnak erőszakot:    

„És ne szállj vitába az Írás népével csak úgy, ahogy az a legjobb – kivéve azokat, akik igazságtalanok! És mondjátok: „Hiszünk abban, ami leküldetett hozzánk és hozzátok! A mi Istenünk és a ti Istenetek egy. És mi alávetjük magunkat Neki.” (Korán 29:46)

Párbeszéd a Szunnában: gyakorlati példák Mohamed Próféta (béke legyen vele) életéből:

A Próféta első feladata volt Medinába való kivándorlását (622) követően a vallási közösségek közötti viszony rendezése és javítása. Allah prófétája (béke legyen vele) szerződést, modern szóval élve alkotmányt készített a muhádzsirún (kivándorlók) és anszár (segítők, befogadók) között, amelyben békeszerződést kötött a zsidókkal, megerősítette őket vallásukban, hagyományukban és vagyonukban, jogokat adott és kötelességet rótt ki rájuk:

„Allah a könyörületes és a kegyes nevében: Ez egy írás Mohamedtől, a prófétától, a Kurajs és Jaszrib hívői és muszlimjai között és akik követték őket, csatlakoztak hozzájuk és velük együtt harcoltak [...] A zsidókról, akik élnek a muszlim települések között: A zsidók viselik a költségeket a hívőkkel együtt, ameddig harcolnak. A Banú Auf zsidói egy közösséget (umma-t) alkotnak a hívőkkel együtt. A zsidóknak megvan az ő vallásuk, a muszlimoknak is a saját vallásuk.” (Medinai alkotmány – részlet) 

Emellett az iszlám nem csak az őshonos kisebbségeket, hanem az országban engedéllyel tartózkodó nem muszlimokat is védi. Allah küldötte azt mondta: „Aki megöl egy szerződésest (mu’áhad), az nem fogja megérezni a Paradicsom illatát, pedig negyven évi járás távolságából is érezni.” (hiteles hadísz).
Az iszlám tízparancsolata
Az iszlám tízparancsolata például egy olyan kiindulópont, amely a kereszténységgel és a zsidósággal folytatott párbeszédnek erős alapot adhat, hiszen ezek a parancsolatok rokoníthatók a bibliai tízparancsolattal, és mint közös értékek jelennek meg számunkra (Korán 6: 151-153):

„Mondd: Gyertek! Felolvasom nektek azt, amitől eltiltott titeket az Uratok: 

1, (Arra utasít titeket): hogy ne társítsatok Vele senkit, 

2,  és a szülőkkel szépen bánjatok; 

3, és ne öljétek meg gyermekeiteket éhségtől (félvén)! Mi gondoskodunk rólatok és róluk is. 

4, Ne kövessetek el förtelmességeket (főbűnöket) akár nyilvánosan, akár titkosan!
5, S ne öljétek meg azt a lelket, amelyet Allah tilalmassá tett, csakis jogosan (halálbüntetést érdemlő bűntett miatt)! Ezt hagyja meg nektek, talán felfogjátok! 

6, És ne nyúljatok az árva vagyonához, csak a legkegyesebb módon, amíg el nem éri a nagykorúságát. 

7, Teljesítsétek igazságosan a kimérést és a mérleggel való mérést! Egyetlen lelket sem terhelünk meg többel, mint amennyit bír! 

8, Ha beszéltek, akkor legyetek igazságosak, még ha közeli rokonról van is szó, 

9, s teljesítsétek az Allah előtt tett egyezséget! Ezt hagyja meg nektek, talán okultok! 

10, Ez az egyenes utam, s ezt kövessétek, és ne kövessetek (más) utakat, mert azok különböző irányba térítenek el (e vallás) útjától!  Ezt hagyja meg nektek, talán istenfélők lesztek!”

4, Függelék: A Nostra aetate az iszlámmal való kapcsolatról
A II. Vatikáni Zsinat Nostra aetate kezdetű zsinati dokumentuma az Egyház és a nem keresztény vallások kapcsolatáról írva egy rövid szakaszt szentel az iszlámmal való kapcsolatoknak:
„3. Az Egyház megbecsüléssel tekint az iszlám követőire is, akik az egy élő és önmagában létező, irgalmas és mindenható Istent imádják, ki a mennynek és a földnek Teremtője, aki szólt az emberekhez, s kinek még rejtett határozatait is teljes szívből engedelmeskedve akarják követni, miként Ábrahám - kinek hitére az iszlám szívesen hivatkozik - engedelmeskedett Istennek. Jézus istenségét ugyan nem ismerik el, de prófétaként tisztelik, szűz anyjaként becsülik Máriát, s olykor áhítattal segítségül is hívják. Várják az ítélet napját, amikor Isten minden embert föltámaszt és megfizet mindenkinek. Ezért értékelik az erkölcsi életet és Istent leginkább imádsággal, alamizsnával és böjtöléssel tisztelik.
Bár a századok folyamán a keresztények és a muszlimok között nem kevés nézeteltérés és ellenségeskedés támadt, a Szentséges Zsinat mindenkit arra buzdít, hogy a múltat feledvén, őszintén törekedjen a kölcsönös megértésre és mindenki számára közösen gyarapítsák és óvják a társadalmi igazságosságot, az erkölcsi értékeket, a békét és a szabadságot.” 
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