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SZÉCSI József
vallásfilozófus, a Keresztény-Zsidó Társaság főtitkára
Papság a zsidóságban - jegyzetek

1, A papság képzetei az ókori Keleten
A Biblián kívüli forrásokban a kohén (pap) cím a kánaánita feliratokon és az ugarit dokumentumokban szerepel. Az arám káháná alak nyilvánvalóan a héberből kölcsönzött forma, ahogy az etióp káhénban is megtalálható a látnok vagy jövendőmondó jelentés. Úgy tűnik, hogy az arab fogalom is kánaánita kölcsönözés, végül is arámi. Etimológiája azonban teljesen nem tisztázott.

A papság intézménye, annak kiforrott státuszában társadalmi osztályként megtalálható a különböző vallásokban, azoknak kezdeti és fejlett változataiban, az ókori Közel-Keleten és másutt is, nincs meg azonban minden vallásban. Így, a papság, legalábbis annak kultikus megnyilvánulásai, nem léteztek az egykori arabok között, vagy más nomád-törzsi vallásokban. A kánaánita papság  különbözött az izraeli papságától, bár a papság kánaánita szóalakzata megegyezik a bibliaival, pl. a kánaánitáknál lehet női papot, sőt, „főpapnőt” találni (rb khnt) , ami a „főpap” (rb khnm) párhuzama. Izraelben viszont, ezzel ellentétben, a papság a férfiakra korlátozódott, nem voltak papnők. A pap családjának női tagjai, feleség vagy leánygyermek nem rendelkeztek papi státusszal.
A papnak a kultuszban való részvételét elsősorban az istenség szolgálataként fogták fel. Ez a felfogás a templom természetében gyökerezett, amit szó szerint az „Isten házának”, az Istenkirály külön lakásának, tartózkodási helyének tekintettek. Ezen a lakóhelyen szolgák tartózkodtak, akik szolgáltak az istenségnek, teljesítették kívánságait. Az egész kultusz alapvetően az istenség szükségleteinek kielégítésére vonatkozott. A papság mibenlétének ilyen képe elfogadott volt az egész ókori világban, és kifejezésre jutott a papsággal kapcsolatos fogalmakban. Ilyen például a papot jelölő egyiptomi kifejezés, ami szó szerint azt jelenti, hogy „Isten szolgája”. Izraelben ez a koncepció elvesztette aktuális, konkrét jelentését annak folyamán, ahogy a nyelvi használatban rögzült, de visszhangzik a bibliai forrásokban. A papokat Isten szolgáinak hívják
, és templomi funkciójukat pedig szent szolgálatnak
. Isten előtt állnak, hogy szolgálatára legyenek
, közelednek Hozzá, hogy szolgálják
, asztalához mennek, hogy szolgálják Őt
.

2, A papság a hellenisztikus idők kezdetétől a Második Szentély pusztulásáig
A hellenisztikus korszak egészében a papság volt azon osztály, mely a legmagasabb státust foglalta el a nép körében. Közülük kerültek ki Júdea hivatali vezetői. Gyakorlatilag a főpap a független Júdea feje volt, és a politikai élet, valamint az adminisztratív irányítás számos más vezetője is pap volt. Úgy tűnik, hogy a Hasmoneus időkig a kimagasló lelki vezetők, mint Josze ben Joezer (a II.sz. első felében) és mások, szintén köreikből származtak. A Templom elhomályosított minden más intézményt. Izraelen kívüli írók is, mint pl. Hecataeus (i.e. 550–476 görög történész), a papok nemzetének tekintették a zsidókat, és minden alkalommal úgy beszéltek a zsidó népről, mint amit a papok vezetnek. Amikor III.Antiochus jogokat adott Jeruzsálemnek, felmentette a papságot az adók egész sorától. Hecataeus a saját idejében számukat 1.500 főre becsülte, de lehetséges, hogy ő csak Jeruzsálemre utalt, mivel a papok közül sokan laktak Júdea és Dél-Számária városaiban és falvaiban, és Jeruzsálembe csak a papi szolgálatra jöttek fel.
A főpap Cádok
 családjához és Jedájá
 templomi felügyelőihez tartozott, és Josuá ben Jehocádák
 leszármazottja volt. A hivatal apáról fiúra szállt, és ha ez nem volt lehetséges, a család egyik tagja került kinevezésre. A főpap haláláig szolgált, de Antiochus Epiphanes (i.e. 215-164) megszüntette ezt a szokást. A főpap és a vének képviselték a nemzetet az ország vezetése felé. A főpap felügyelte a templomi szolgálatot, ügyelt a főváros biztonságára és a vízszolgáltatásra, és ő volt a felelős az adók behajtásáért. A spirituális és kulturális tevékenységek is rá hárultak. Nagy főpapok, mint amilyen Simon, az Igazságos (i.e. 371-320) és II.Simeon ben Oniasz (i.e. 240-218) volt, a nemzet vallási fejlődésére jelentős befolyást gyakoroltak. 
A főpapok fontos külföldi kapcsolatokkal rendelkeztek. II.Oniász nővére pl. a Transzjordániában élő Tóbiád családba házasodott. Idegen államok is a zsidó nép vezetőinek tekintették a főpapot, így pl. a spártaiak hozzá fordultak júdeai tárgyalásaik során.
 

A főpapi ház nem volt egységes nemzeti és vallási kérdésekben. II.Simeon és III.Oniász, Ezdrás és Nehemiás tevékenységét folytatta, míg Jászon egyike volt a hellenisták vezetőinek, és ő volt az, aki Jeruzsálemet várossá tette. A főpap dinasztiája mellett más papok is kitűntek tevékenységükkel, mint pl. Hakkóc fiai, akik fontos szerepet töltöttek be a pénzügyi vezetésben már a perzsa időszak alatt is. Egyikük, Johanan privilégiumokat szerzett Jeruzsálem számára III.Antiochustól (i.e. 223-187). Fia, Eupolemus vezette a küldöttséget Júdás Makkabeus képviseletében a Rómával kötött első egyezség idején. Jóllehet ez a család hellenisztikus befolyás alatt állt, tagjai a Hasmoneus dinasztia szolgálatába léptek, akik önmaguk is Jehojárib felügyelői tevékenységének papjai voltak. 

Bilgá felügyelői tevékenységéhez tartoztak egy másik papi háznak a tagjai, akik konvertiták voltak - Tóbiás fiaival együtt
 - és a hellenisztikus mozgalom oszlopait adták. Simeon harcolt II.Oniász ellen, Menelaoszt pedig IV.Antiochosz (i.e. 175-164) nevezte ki főpappá, miután elmozdította Jászont. Egy újabb házból származó hellenisztikus főpap volt Alkimosz. 

Néhány papnak Antiochus politikájához való kapcsolódása csökkentette a papi szféra presztízsét, de amikor a kormányzás a Hasmoneusokra szállt, úgy tűnt, hogy a papság elérte csúcspontját a nép előtt, hiszen Hasmoneus főpap lett egy független nemzetnek a vezetője és királya is. Ebben az időben indult el azonban a farizeus tudósoknak, a Tóra kutatóinak felemelkedése is, és ezzel elkezdődött a papság sprituális vezetői funkcióinak átvétele is. Ez különösen fontos abban a tekintetben, hogy a papok általában a szadduceus réteg vezetőiként voltak irányító pozícióban, központi bázisuk pedig a papság felső rétegéből adódott, mely egység pedig a szánhedrin meghatározó összetevője volt.
A saját utat járó vallási irányzatokon belül is (esszénusok, a Damascus-Irat
, júdeai sivatagi vallási irányzatok) – írásainak tanúsága szerint - a papságnak tiszteletbeli státusa volt. Heródes trónra kerülésével Júdea politikai vezetése - először a Második Templom korában – nem papi kézbe került. 
A Hasmoneus dinasztia eltörlése után Heródes saját elhatározása szerint nevezte ki a főpapot a papság köreiből. Meggyengítette a főpapságnak egy konkrét családhoz való kötődését, és véglegesen megszüntette azt a szokást, miszerint a főpap élete végéig végezte szolgálatát.  A főpap státusa továbbra is nagy tiszteletnek örvendett, de szerepe nagyrészt Jóm Kippur ünnepén végzett szolgálatra korlátozódott, amit csak ő végezhetett. Heródes halála és Archelaus
 elmozdítása után a főpap kinevezésének joga a római kormányzókra szállt. Az utolsó templomi generációban ez a hatalom visszaszállt a Heródes dinasztiára (I.Agrippa
, Heródes, és II. Agrippa
). E korszak alatt, arisztokratikus, jómódú papi családok egy csoportja jött létre, akiknek köreiből került ki a legtöbb főpap. Ilyen volt a Boethus-, a Phiabi-, és az Anan család. A Talmud
 szerint ezek a papok a hivatalt megvásárolták a kormánytól, és évenként váltották egymást. Mivel egy volt főpap megtartotta különleges jogait méltóságra és státusra, egy bizonyos főpapi oligarchia alakult ki a főpapokból és családtagjaikból, akik közül sokakat családi kapcsolat kötött össze, számosan pedig igen gazdagok voltak. Ez az arisztokrácia kiváltságos, gazdag családokból állt, zsarnokoskodva a nép fölött. Néha küzdelem folyt a főpapok között, melytől Jeruzsálemnek és a falvaknak lakói szenvedhettek. A farizeus vezetés alatt élők legtöbbjének véleménye erről a szadduceus oligarchiáról csípős megfogalmazást nyert a Talmud szerint:
 „Jaj, nekem Boethus háza miatt! Jaj, nekem dongáik miatt! Jaj, nekem Hánim háza miatt! Jaj, nekem sugdolózásaik miatt! Jaj, nekem Káthros háza miatt! Jaj, nekem tolluk miatt! Jaj, nekem Ismáel ben Phiabi háza miatt! Jaj, nekem ökleik miatt, mert ők főpapok, fiaik kincstárnokok, vejeik felügyelők, és rabszolgáik dongákkal ütlegelik a népet.” Ezek az arisztokraták királypártiak-császárpártiak voltak, és a római kormány védelmét élvezték. 
Voltak azonban egyes olyan papok is, akiket a Talmud bölcsei dicsérettel említenek jámborságuk és jótetteik miatt. Közülük való Josuá ben Gámálá, akinek nevét város is viseli
. Komoly ideológiai és anyagi ellentét feszült a felső osztály főpapjai és az nagy-létszámú egyszerű papság között, akik közül sokan nem Jeruzsálemben, hanem Júdea városaiban és falvaiban, sőt Galileában, Transzjordániában, vagy éppen a szétszóratás földjein laktak. Közülük számosan nem tudtak megélni papi járandóságukból, és néhányan munkát vállaltak vagy kereskedtek. 

Nem az egész papság tartozott a szadduceusokhoz. A farizeusok között is sok pap volt, valamint a jeruzsálemi zelóták között is (Eleázár ben Hánánjá, Eleázár ben Simeon, Zechárjá ben Avkilusz). A Templomhegy védelmében Pompeius
 ideje alatt, valamint a Templom lerombolásakor a Templom papsága csodálatos önfeláldozásról adott tanúbizonyságot. 

A nép gyűlölete az arisztokratikus főpapság iránt kifejezésre jutott a nagy felkelés idején. Amikor a zelóták uralták Jeruzsálemet, mindnyájukat elűzték, néhányukat lemészárolták, majd az egyszerű papság soraiból választottak főpapot, Phinehász ben Sámuelt, aki foglalkozása szerint kőműves volt, és házassága révén Hillél rokona. Ő volt az utolsó zsidó főpap. 

3, Háláchikus rendelkezések
A papok legfőbb funkciója a Második Templom korszakában az áldozatok bemutatása volt a Templomban, míg a leviták a kórus énekeseiként, zenészekként, és őrként szolgáltak. Bibliai tanítói és bírói szerepük a szánhedrinben folytatódott, mely papokból és levitákból állt.
 A Templom lerombolása azonban bevégezte azt a folyamatot, amikor is már a bölcsek és tanítványaik helyettesítették a papságot. Az áldozatbemutatás szolgálatát az állat vérének vételétől fogva mindvégig papnak kellett végeznie.
 A papnak négy megszentelt ruhadarabot kellett viselnie
 (efód/tunika, alsónemű, korona/turbán és övet - a főpap nyolc szent ruhát viselt), és semmilyen fizikai hibával vagy hiányossággal nem rendelkezhet. A rabbik ezen túlmenően kijelentették, hogy azt a főpapot, akinek házasságkötése ellenkezik az előírásokkal, azt templomi szolgálatra alkalmatlannak kell nyilvánítani, amíg meg nem szakít mindenféle kapcsolatot feleségével
. A papnak igazolt származási okirattal kellett rendelkeznie ahhoz, hogy szolgálhasson a templomban.
 Akik megkapták papi kinevezésüket, csak feltételezett, meg nem erősített papok voltak mindaddig, amíg nem volt elegendő törvényes bizonyíték arra, hogy ősi papi családból származnak.

A papok „24 papi adományban”
 részesültek. Ezekből 12 a Templomban bemutatott állat- és ételáldozathoz kapcsolódott. A többi adomány között szerepeltek az állatok elsőszülöttei, az első gyümölcsök, a mezőgazdasági termékekből való részesedés  (terumá),
 a levitáknak adott tizedből való részesedés, a sütéssel készült termékekből való részesedés (chállá), az elsőszülött fiú kiváltási ára (5 sekel), a szamarak elsőszülöttjeiért adott bárány, az első levágott gyapjú, a levágott állatok válla, arca és gyomra, a Templomnak adományozott földek, melyeket a Jubileumi Évben a papoknak adtak el, a földek, melyeket a tulajdonosuk heremnek (tiltás) deklarált, és az olyan vagyon, melyet egy prozelitától tulajdonítottak el, aki nem hagyott maga után semmilyen rendelkezést. A Templom lerombolásával néhány ilyen „ajándéknak” a felajánlása lehetetlenné vált, míg a többi adományozása fokozatosan csökkent. Napjainkban az elsőszülött megváltása (pidjon bekhor) még széles körű gyakorlatnak örvend, bár a törvény továbbra is megköveteli, hogy - legalább Erec Jiszráélban – az elsőszülöttek, valamint az első gyapjút, a levágott állat vállát, arcát és gyomrát ajánlják fel a papnak.

A pap nem vehet el elvált nőt, vagy egy harlot-ot.
 Az utóbbit úgy határozzák meg, mint egy olyan asszonyt, aki olyan férfivel tartott szexuális kapcsolatot, aki számára tilos lett volna házasságban, illetve egy a zsidóságba betérttel volt kapcsolata
 - a rabbik ehhez még hozzávették azt az asszonyt, akit a levirje (sógora) visszautasított
. Ehhez járult még, hogy a főpap nem vehetett el özvegyet sem. Az ilyen kapcsolatból született gyermekek „megszentségtelenítettek” (chalal) voltak, és amennyiben ez leánygyermek, azt pap nem veheti el feleségül. Végül, a pap nem vehet el olyan nőt, akinek mindkét szülője prozelita volt, de nem kell tőle elválnia, ha már elvette.
 E megszorítások motívuma az, hogy a pap szentsége megköveteli, hogy fedhetetlen felesége legyen. 

A halottal való minden direkt kapcsolat tilos a pap számára; nem léphet be olyan helyiségbe, amelyben egy holttest, vagy annak részei fekszenek, és nem érinthet senkit és semmit, ami tisztátalanná vált halott érintése miatt. Tisztátalanná kell azonban lennie anyja, apja, fia, lánya, fivére és hajadon nővére halála miatt
, és felesége halála esetén
. El kell temetnie az elhagyott tetemet is (met micvá
). A papot szentségének kifejezéseként elsőség illeti meg, elsőként beszél, ő mondja az első áldást, ő választhat elsőnek, őt hívják elsőnek a Tórához is
. Ezen túlmenően, senkit nem szolgálhat ki pap, csak ha lemondott előjogairól
.

A tizedet (a mezőgazdasági termékek egy tizedét) a Tóra rendelte a levitáknak. Legfőbb megkülönböztetésük ma, hogy közvetlenül a pap után hívják fel a Tórához. 

4, Válaszok korunk kihívásaira
Az érvényben lévő háláchikus vélemény szerint azon állítást, hogy valaki áronita, papi leszármazott, elsődlegesen feltételezésen alapul, ami pedig a származási regisztráció hiányában bizonyíthatatlan. A kohenitákra vonatkozó összes előjog és tiltás teljes egészében jelenleg is érvényben van az ortodox zsidóságban. Az előjogok alapján őket hívják fel elsőnek a Tóra-olvasásra, őket illeti a papi áldás a zsinagógában, az elsőszülött kiváltása ember és állat esetében egyaránt. Az egyetlen fenntartás az, hogy miután az ároni származás leginkább feltételezésen alapul, néhány vallási tekintély azt javasolja, hogy a kiváltás (pidjon hábén) árát a szertartás után fizessék vissza a gyermek apjának, vagy az állat tulajdonosának.

Azon előírást, miszerint a kohénita előjoga az étkezés utáni áldás elmondása,
 ma többnyire mellőzik, néhány helyen azonban gyakorolják. Ha jelen van egy kohén, akkor az áldást bi-resut kohén (egy kohén engedélyével) mondják.

A halottra vonatkozó tiltó törvények teljes egészében érvényben vannak.  Ezért az a szokás, hogy a kohénitát a temetői főparcella-soron temetik, és az előtte lévő út legalább nyolc könyök széles, amely pedig lehetővé teszi a papi rokonság számára, hogy a sírt meglátogassák, és legalább négy könyökre álljanak a sírtól. Az a tilalom, hogy egy kohénitának nem lehet egy fedél alatt lennie ott ahol egy holttest van, - kivéve, ha attól végleges választófal különíti el - nem teszi lehetővé egy kohénita számára azt, hogy kórházat látogasson, ahol a halottasház a kórházzal azonos fedél alatt helyezkedik el. Jeruzsálemben a Hadásszá kórházban erre speciális intézkedést vezettek be. Dupla ajtókat készítettek, melyek közül az egyik mindig zárva van, illetve forgóajtókat, melyek a bejáratot mindig „elzárják”, és ezek lehetővé teszik a kohéniták számára, hogy meglátogassák a betegeket.

Miután a jordániaiak a Jeruzsálemből Jerikóba vezető utat az Olajfák hegyén lévő temetőn keresztül vezették át, haláchikus tiltás van érvényben a kohénitáknál az út használatára vonatkozóan. Jeruzsálemben, valamint a külvárosokban mindenütt táblák mutatják a kohének számára használható alternatív utakat.

A halácha tárgyalja azt a kérdést is, hogy vajon egy kohén gyakorolhatja-e az orvosi hivatást, amikor is elkerülhetetlen, hogy halottal érintkezzék.

A tisztátalan asszonnyal, prozelitával, a hálicát kapott elvált nővel (sógorházassági dokumentum, miután az özvegyet nem veszi el feleségül az elhalt férj testvére, ez a „hetar hálicá” a hálicá dokumentum) a kohén számára a tiltó házassági törvény ma is érvényben van. Arra a tényre való tekintettel, miszerint a többi tiltott házassággal szemben, az ilyen házasság, ha megköttetett, érvényes, és az abból született gyermekek legitim gyermekek, csak nem kohénok (hálálim), komoly elvárás van az izraeli rabbinikus hatóság felé, hogy engedélyezzék az ilyen házasságokat. A rabbinikus hatóság azonban hajthatatlan. 

Néhány konzervatív rabbi megengedi kohénnak és egy elvált nőnek a házasságát. Eltérő vélemények vannak arról, hogy egy kohén elveheti-e egy prozelita leányát.
 Ezt csak amolyan hibaként kezelik, nem tiltásként, és bár a tendencia a szigorítás irányába mutat, némelyek engedélyezik. 

Mivel a kohén számára tilos újraházasodás, még saját feleségével is, ha elvált tőle, ezért szokás a get-et (a válást) olyan hosszan késleltetni, amennyire csak lehet. A reform zsidóság  mellőzi az összes kohénimre vonatkozó törvényt. 
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� Az előadás elhangzott  Terézvárosi „A papságról” című „Terézvárosi Biblikus Konferencia 2010” c. teológiai szimpozipnon 2010. máj. 31-én (Keresztény-Zsidó Társaság –  Avilai Nagy Szent Teréz Templom)


� Izaiás 61:6; Jeremiás 33:21–22; Joel 1:9, 13; 2:17


� Exodus 28:43; 29:30


� Deuteronomium 10:8; 17:12; 18:5.7


� Ezékiel 40:46; 43:19; 44:15


� Ezékiel 44:16


� 2Sámuel 15,24-29


� Nehemiás 13,13


� Aggeus 1,1


� 1Makkabeus 12


� Ezdrás 2,60; Nehemiás 7,62


� Damaszkuszi Irat a neve az egyik qumráni iratnak. Ezen töredékek-iratok a 4-5-6. qumráni barlangokból származnak (4Q265-73 5Q12, és 6Q15).  1896-ban a Ben Ezra zsinagóga genizájában (Fustat/Fostat – Ó.Kairó) találta meg Solomon Schechter meg az ún. Cádokita töredéket (Schechter, S.: Fragments of a Zadokite Work: Documents of Jewish Sectaries, vol. 1. (1910) ), melyet később azonosíthattak a qumráni Damaszkuszi Irattal. 





� Archelaus (görög: a nép ura): negyedes fejedelem, Nagy Heródes és Malthaké fia. Atyja halála után i.u. 4-ben Augustus megtette Júdea, Szamaria és Idumea negyedes fejedelmének. Az általa alapított Archelaisban és Jerikóban pazar épületeket emelt. Kegyetlen és népszerűtlen uralkodó volt, a főpapokat kénye-kedve szerint váltogatta, Jeruzsálemben egyszer 3000 embert öletett meg. Házassága botrány volt a zsidók szemében, mert elűzte első feleségét és kivégzett féltestvére (Alexander) elvált feleségét, Glaphürát vette el. A Máté 2,22 szerint József Archelaus kegyetlensége miatt nem mert Júdeában megtelepedni, hanem Názaretbe, Antipas országába költözött. A nép követséget küldött Archelaus ellen a császárhoz, aki i.u. 6-ban maga elé idézte Archelaust, megfosztotta uralkodói székétől és Galliába száműzte. A területe fölé helytartót rendelt.


� I. Agrippa, Marcus Julius Agrippa Heródes (i.e. 10/9-44), Nagy Heródes unokája


� II. Agrippa, Marcus Julius Agrippa Heródes (27-93/100), I. Agrippa fia.


� Jómá 18a; Jevámót 61a


� Peszáchim 57a; Toszefta Menáchót 13:21


� Gamla (vagy Gamala) - � HYPERLINK "http://translate.googleusercontent.com/translate_c?hl=hu&sl=en&u=http://en.wikipedia.org/wiki/Golan_Heights&prev=/search%3Fq%3Dgamala%26hl%3Dhu%26client%3Dfirefox-a%26rls%3Dorg.mozilla:hu:official%26channel%3Ds%26prmd%3Di&rurl=translate.google.hu&usg=ALkJrhgxYjBjYycTOw8JzEe-oaa7Vlw-DQ" \o "Golan Heights" �Golán-fennsík� . A Gamla név a Gamal szóból származik (teve), mivel a domb olyan, mint egy teve púpja. 


� Cnaeus Pompeius Magnus (� HYPERLINK "http://hu.wikipedia.org/wiki/Kr._e._106" \o "Kr. e. 106" �i.e.106�-� HYPERLINK "http://hu.wikipedia.org/wiki/Kr._e._48" \o "Kr. e. 48" �48�) triumvir a rosszemlékű Cnaeus Pompeius Strabo consul fia Rómában született, i.e. 106-ban. Hispániai győzelmeiért a vele egy időben a rabszolgákat legyőző Crassusszal együtt i.e. 71-ben tartott diadalmenetet. Ezután consullá választották mindkettőjüket. Pompeius előbb a kalózokat győzte le, aztán Mitridátészt s ekkor Szíriát, a Szeleukidák örökségét is Rómához csatolta. E háború végén idézte maga elé Júdeából a főhatalomért versengő Hircanus főpapot és Arisztobulost. Pompeius Hircanust nevezte ki adófizetéssel járó hűbéres fejedelemmé. Mivel Arisztobulos és a pártja ezt a döntést nem fogadta el, Pompeius Jeruzsálem ellen vonult és a megerősített templomot i.e. 63-ban, egy szombati napon elfoglalta, Arisztobulost és fiát elhurcolva Júdeát Szíria provinciához csatolta. Ekkor tartotta harmadik diadalmenetét.


� Szifré Deuteronomium 153


� Zeváchim 2:1, 3:1


� Öltözéke a papi ruha fölött sötétkék köntös volt, amelyet arany csengőcskék és gránátalmák szegélyeztek. Ezen volt rajta az efód, amelyet egy több színű öv fogott össze; erre erősítették rá a melltáskát. A főpap fejét szalag övezte; közepén a homlokdíszre (korona) ez volt ráírva: JHVH szent. Ezt az öltözetet a főpap csak ünnepeken viselte, az engesztelés napján egyszerű vászonruhában látta el szolgálatát (Exodus 28; Leviticus 8,7–9; Jézus Sírák fia 45,8–12).


� Bechórót 7:7


� Middót 5:4; Kiddusin 4:5


� Mose ben Maimuni: Széfer Jád háCházáká és Hilchos Issurei Biá 20:1–2; Mágén Ávráhám: Ocár háHájjim 457:2


� Bává Kámmá 10b


� amit gyakran 2%-os arányban adtak meg


� Sulchán Áruch Jóre Déá 61:21, 333:1, 305, 360:1


� Leviticus 21,7: „Parázna és meggyalázott nőt ne vegyenek el. Olyan nőt se vegyenek el, akit a férje elbocsátott, mert Istenüknek vannak odaszentelve.”


� Sulchán Áruch Even Háezer 6:8


� Jevámót 2:4


� Sulchán Áruch Even Háezer 7:21


� Leviticus 21:2–3


� Jevámót 22b; Szifrá Leviticus 21:2


� A met micvá az, amikor valaki meghal, és senki sincs, aki eltemetné. Lehet, hogy egyedül élt, családja sem volt. Ha valaki rátalál egy halottra, és rajta kívül senki sincs aki eltemethetné, akkor az a micvá, hogy ő temesse el.


� Gittin 59b


� Mózes Isserles/Isserlis  (1520-1572) kommentárja a Sulchán Áruch Orách Chájim 128:45. 


� Sulchán Áruch Jóre Déá 305:8 és 306


� Sulchán Áruch Orách Chájim 201:2


� Sulchán Áruch Even Háezer 7:21





